IEVADS

Pārrakstot J.Dāvja „Autobiogrāfiju” datorrakstā, es pārliecinājos, ka šis cilvēks ir devis lielu ieguldījumu, kā Latvijas labā, tā arī atturības kustības veicināšanā visā Latvijā. Kā pats J.Dāvis min viņš ir viens no pirmajiem celmlaužiem Latvijā atturības jomā, kā cīņas ieročus izmantodams gan mutisku vārdu, gan rakstisko vārdu. Vadot neskaitāmas lekcijas un izdodot pirmo atturības literatūru latviešu valodā, uzsverot, ka latvju tautai nepietiek tikai ar citu tautu atturības literatūras tulkojumiem.
Par atturībnieku nosaucot cilvēku, kas atteicies no ķīmisko vielu baudkāres. Savas dzīves laikā viņš ir nenogurstoši cīnījies par atturīgu latvju tautu, kas varētu pasargāt to no neskaitāmām likstām. Šeit ir jāmin J.Dāvja nobeigumā citētie vārdi: „Es neesmu sadzīves viļņos peldējis tikai pa straumi, bet vispārības interešu aizstāvēšanas gadījumos esmu peldējis ar savu podu arī pret straumi.” Tāpat J.Dāvis izvirza atturības 3 stūrakmeņus: reliģiju, morāli un oikonomija.
Rakstot šo autobiogrāfiju J.Dāvis atzīs, ka bērnībā mokas, kas bija radušās mācoties abeci: „Vēlāk atmiņas par šīm mokām padarīja mani par lasīt un rakstīt mācīšanas reformatoru”. Ejot šo ceļu J.Dāvis uzraksta un izdod abeci, sākumā latviešu valodā un pēc tam krievu valodā, kas rada lielu atsaucību no Krievijas puses un ne tikai. Viņš ir arī izdevis citas mācību grāmatas, bet uzsvēris arī to, ka abeces sastādīšana ir visgrūtākais uzdevums. Šādā ceļā J.Dāvis, kā pats ir minējis iegūst sev mūža maizi.

Nobeigumā J.Dāvis saka: ”Tas man jo sāpīgi sajūtams, ka bieži pat mana ziedotā nauda un mans pastrādātais darbs ir tapuši izlietoti cīņai pret manām paužamām idejām tautas atturība, izglītības, tikumības, ticības un sveša jūga nokratīšanas ziņā. Šoreiz es ziedoju ne organizācijām, bet tieši pašai tautai, un ne zeltu, bet kaut ko dārgāku un vērtīgāku par zeltu un proti: veltīju latvju tautai visa sava 70. dzīvības gada rakstisko vārdu, kuŗš iespiests trijās grāmatās.
Pirms jūs iesākat lasīt autobiogrāfiju, kas ne mazumis atklāj interesantus faktus par pašu J.Dāvi, atturības kustību Latvijā un dzīvi kopumā Latvijā, gribētos piebilst, ka tik taisnīgu un godīgu cilvēku kā J.Dāvis ir retumis sastapt, kuru nesabojā nauda, bet padara spēcīgu patiesā vārda paušanā. Un jāsaka lielais paldies J.Dāvim, kurš savā dzīves nobeigumā spēja izdarīt vēl pēdējo ziedojumu atturības idejas stiprināšanai, nododot lielāko daļu sava nama K.Barona 49, Rīgā mantojumā studentu atturībnieku un atturībnieču kopmītņu ierīkošanai. Toreiz atturības celmlaužiem nācās atturības ideju vilkt kalnā, šobrīd arī Latvijas Universitātes Atturības un veselības izglītības veicināšanas (LUAVIV) biedrības studentiem ir jākāpj kalnā, lai spētu realizēt pēdējo J.Dāvja vēlēšanos.
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*Autobiogrāfijas izdevumā ir atrodamas bildes, uz kurām ir atsauces tekstā, bet netika ievietotas šajā datorrakstā.

J.Dāvis

AUTOBIOGRĀFIJA

1867.(14./VI.) – 1937.(14./VI.)

Bulduros, 1937. g.

J.Dāvja izdevniecība, 19. līnija Nr. 1, Bulduros. Tāļrunis 212.

1.

70 gadu atpakaļ, dabas pašā krāšņākajā laikā, Puteņu tēvs un Puteņu māte, kā viņus pazina un sauca visā apkārtnē, vienā jaukā dienā notikuši divi priecīgi atgadījumi viņu dzīvē: otrdien pirms vasaras svētkiem likti pamati viņu dzīvojamai mājai un vecajā rijiņā viņiem ielēcis trešais dēls. Jāņu dienā jaundzimušais nokristīts tēva vārdā par Jāni. Tas ir tagadējais Jānis Dāvis, kurš sava 70.dzīvības gada beigās raksta šo autobiogrāfiju. Pēcāk skolā iedams, autobiogrāfs izzināja no baznīcas grāmatām, ka minētā otrdiena pirms vasaras svētkiem ir bijusi 1867.g. 14. (2.) jūnijs.

Manas agrās bērnības atmiņas visvairāk saistās ar vecākiem – Puteņu tēvu un Puteņu māti, dzimšanas vietu – veco rijiņu, dzīvojamo māju – jauno „erbēģi” un tēva sētu – Puteņiem. Atmiņā palikuši arī puiši un meitas, ar kuriem es kopā dzīvoju saimes istabā.
Sava mūža vakarā jel īsi atstāstīšu dažas atceres no sava mūža rīta un turpmākām dzīves gaitām. Sākšu ar puteņu tēvu un Puteņu māti, kuriem man ir jāpateicas par visu to, kas es vienmēr esmu bijis un kas es tagad esmu.

Bērnam no dabas iedzimts mīlēt savus vecākus tāpat kā vecākiem iedzimts mīlēt savu bērnu. „katra govs savu teļu laiza”, t.i. visi vecāki mīlē un slavē savus bērnus. To pašu dara arī bērni attiecībās uz vecākiem, pat ja pēdējie būtu pazīstami ar lieliem trūkumiem. Bet es esmu kritiķis: man viss jāvērtē no patiesības viedokļa. Es rakstu par saviem vecākiem ne tikai kā bērns, bet vairāk kā viņu raksturīgo īpašību novērtētājs un kā viņu ietekmes pētītājs uz manu attīstību un uz manas dzīves norisi.
Ja es savos rakstos runāju par patiesības cienīšanu, paušanu un izvešanu dzīvē, tad es to daru vienīgi tamdēļ, ka no saviem vecākiem esmu guvis dārgu mantojumu: dziņu uz patiesību. Skaidra sirds bija viņu vadītāja zvaigzne. Tā vadīja viņus arī bērnu audzināšanā. Mana māte kā pati sev un mums, bērniem, tā it visiem citiem ļaudīm, patstāvīgi atgādināja un pielietoja no vecās dziesmu grāmatas iemācīto pantiņu: ”Netaisnam nebūs augļoties: Dievs atraus debesvalstībā.” Es esmu cieši pārliecināts, ka pie viņas pirkstiem visā mūžā nepielipa neviens netaisns grasis un ka viņa apzināti nenodarīja nevienam cilvēkam nekādu netaisnību. Vismaz savos 70 aizmuguras gados es neesmu sastapis nevienu godīgāku cilvēku par savu māti. Kā māte (luterticīgā), tā tēvs (pareizticīgs) bija ļoti ticīgi ļaudis un pēc iespējas katru svētdienu apmeklēja baznīcu: vienu svētdienu pareizticīgo Kārzdabā, otru – luterticīgo – Cesvainē. Ticības augsto mācību viņi patiesi izveda personīgā un savu bērnu dzīvē. Viņiem Dievs kā dzīves ideāls stāvēja pirmā vietā un cilvēks kā sekotājs šim ideālam gāja tam pakaļ otrā vietā, bet ne otrādi.
Attiecībā uz sabiedrību un saiešanos ar ļaudīm mana māte piemēroja otru vecā dziesmu grāmatā izteikto mācību: „Draugi, kas pie pilnas bļodas un pie garda kumos’ rodas, bet kad pietrūkst, atkāpjas, tie lai ap man’netinās.” Liekulība un lišķība viņai bija svešas lietas un viņa nekautrējās nevienam pateikt patiesību acīs. Tiklab tēvs kā māte bija neskoloti ļaudis. Tomēr tēvs prata lasīt un rakstīt un māte lasīt. Taču patiesības un taisnības mīlestība mīt ne prāta izglītībā, bet dabiskā sirdsskaidrībā. Savu vecāko skaidro sirdi es nekad nespēju aizmirst.

Tēvs bija vidēja auguma, kalsnējs, ņiprs cilvēks. Līdz 80 gadu vecumam viņš nevis gāja, bet tecēja, kā vienmēr smaidīdams zēns. Neviens darbs viņam nebija par grūtu. Māte bija lielāka auguma, sausnēja, spēcīga un darbā nepārspējama sieviete. Viņa strādāja visus vīriešu darbus. Lopiem nekad netika vesta zāle: tā sanāca mājā ar nastām uz viņas muguras. Tāpat rudeni viņa sanesa no meža lapas un sūnas pakaišiem. Sausā laikā ar kāšiem uz pleciem viņa piegādāja ūdeni no attālā avota. Viņa strādāja ī lauku darbus ī piekopa mājas soli, neraugoties uz to, ka mēs visi 7 bērni bija dzimuši viens pēc otra nepilnu divu gadu starpā. Jau dažas dienas pēc dzemdēšanas viņa strādājusi visus darbus. Viegli noģist, ka tādā ģimenē bērniem nācās strādāt līdzi vecākiem jau no mazām dienām. Tā mēs pašiem nemanot saaugām ar darbu. Tas tapa mums ne tikai par paradumu, bet arī par visas turpmākas dzīves nepieciešamību. Vismaz man darbs ir iedzimts no vecākiem un ir tapis man par otru dabu. Man tā vien liekas, ka ne darbs ir atkarīgs no manis, bet es esmu atkarīgs no darba. Darbs var iztikt bez manis, bet es nevaru iztikt bez darba. Kad esmu beidzis kādu grūtu, ilgu darbu un gribu pēc tā „atpūsties”, tad es staigāju kā apmulsis, garlaikojos un nevaru sagaidīt vakara, es neķeros pie jauna darba. Nekad savā mūžā neesmu pildījis bausli par sešām darba dienām un septīto dusas dienu, jo man viss laiks ir bijis darba dienas caurmērā ar vismaz 12 stundu garu darba laiku.
Tā kā mani vecāki bija īsti „darba zvēri” un dzīvoja ļoti spaidīgos apstākļos, tad bērniem bija jāsāk pelnīt pašiem sev maize jau no bērna kājas: 5-6 gadi vecais bija cūkgana palīgs, 7-8 gadīgais – cūkgans, 9 – 10 gadīgais – lopgana palīgs un 11-13gadīgais – lopgans. Es izgāju visas šīs stāžas ar kuli plecos un rīksti rokās. Lopus laida ganos līdz ar sauli un brokastīm iedeva kulītē maizi līdz ar cibiņu baltpiena. Tikai kad labi paganīju vai dienvidū ravēju zāles lopiem un usnes cūkām, māte pielika cibiņā baltpienam klāt sviestu.


Kad piepildījās 14 gadi un bija jāmaksā pirmā galvas nauda (4-5 rubļi = 10-13 latu gadā), tad vajadzēja stāties pie arkla un izpildīt visus citus darbus puiša vietā. Nav tādu lauku un mājas darbu, kuru es jaunībā nebūtu strādājis. Tos gadus mēs strādājām ne tikai no saules lēkta līdz saules rietam, bet arī pa naktīm it sevišķi kulšanas laikā. Tad rītiem no pulksten 2 līdz brokastīm rija bija jāizkuļ ar spriguļiem un jāpieser. Tāpat bija ar linu malšanu un kulstīšanu. Kūts mēšana un mēslu izvešana un ārdīšana tīrumā man nebija „netīrs”, bet „tīrs” darbs. Tāda neatlaidīga strādāšana attīstīja miesas spēku, norūdīja veselību un galvenais ieaudzināja darba mīlestību, kuru es ieskatu par vienu no vislielākajām cilvēka vērtībām. Visu, ko es esmu sasniedzis dzīvē, es esmu panācis vienīgi ar nenogurstošu , godīgu un radošu darbu.
Lai gan par katru no saviem bērniem māte būtu gatava līst ūdenī un ugunī, tomēr pret mums viņa bija stingra un turēja aiz sijas iespraustus žagarus gadījumam, ja kāds no mums padarītu blēņas. Tēvs bija mīkstas dabas cilvēks un vairāk aprāja mūs ar izjokošanu, kaunināšanu un pamācīšanu. Jāatzīst, ka no lielā bērnu bara visdauzītākais un visnevaldāmākais bija pats autobiogrāfs. Par pastrādātiem nedarbiem viņam ne vienu reizi vien nācās paslēpties no žagariem aizkrāsnē, pagultē, skapī vai zem apgāztās muldas, vai vasaru uzšmaukt ābeļu zaros. 
Mans tēvs dzimis Mēdzulas un māte Gulberes pagastā. Kādus gadus 10 pirms manas dzimšanas viņi ienākuši puteņos (Madonas apr.) kā gāršu muižas īpašnieka rentnieki. Drīz pēc tam viņi iepirkuši 168 pūrvietas lielo Puteņu māju par dzimtu ar izmaksu 37 gados. Tur bijušas divas pavisam vecas ēkas: rijiņa un klētiņa. Pirmā no tām noderēja arī par dzīvojamo ēku. Tajā viņiem piedzimuši 1 meita un 3 dēli. Vispirms viņu uzcēluši kūti un tikai pēc tam ķērušies pie dzīvojamās mājas celšanas. Visām ēkām vajadzēja savest kokus no 35 km attāļā Gulbenes meža. Var iedomāties, cik grūti nācās viņiem strādāt, kamēr uzcēla nepieciešamās ēkas, ieaudzināja lopus un iegādājās zemkopības inventāru. Tomēr mani ārkārtīgi trūcīgie, bet strādīgie vecāki uzskatīja ģimenes lielo pieaugumu par Dieva svētību. Un paldies Dievam, viņi izaudzināja un uz kājām nostādīja visus savus bērnus sev par prieku.
Par manu dzimšanas vietu – veco rijiņu man ir palikušas tikai ļoti miglainas atmiņas. Atceros tās zaļo, sūnām noaugušo jumtu un melnās, nokūpējušās sienas. Gaišāki atceros, ka to nojaucot putekļu mākoņi pa vējam nāca uz dzīvojamo māju. Vēlāk zem rijas pamatu atlikušie gružiem es uzticīgi rakņājos un sirsnīgi meklēju „naudas podus”, kuri, pēc veco ļaužu nostāstiem, tur tikuši ierakti kara laikā. Tomēr neizdevās tos atrast. Tādējādi manā dzīvā iedomā ar tiem dibinamās gaisa pilis palika neuzceltas. Nācās pašam pelnīt naudu, ja ko gribēja sasniegt. Tāpēc pa ganiem iedams un no ganiem brīvajā laikā – dienvidos un brīvsvētdienās - , es skraidīju pa mežu un lasīju baravikas, kuru piekaltēju garas virknes un kuras tēvs ziemu pārdeva Rīgā. Tā tiku pie pirmās naudas. Protams, ka tā bija ne tūkstoši, ne simti, ne desmiti, bet tikai daži rubļi un kapeikas. Taču priekš manis tā bija liela summa – vesels kapitāls. Paša pelnītā nauda mācīja rūpēties par rītdienu un taupīgi dzīvot. Cilvēks prot pareizi cienīt un lietderīgi izlietot tikai to, ko viņš pats sūri-grūti nopelnījis. Kas viegli nāk, tas viegli iet. Es atstāstu gadījumu no savas agrās bērnības par „naudas podu meklēšanu” un „baraviku lasīšanu” tāpēc, ka tas iespaidoja mani nepalaisties uz laimi, bet gūt visu paša spēkiem. Neticēdams „naudas podu” atrašanai un nekādiem citiem laimes gadījumiem, es visu mūžu palaidos tikai uz personīgu darbu. Piem., es nekad neesmu pircis lotereju biļetes, jo principiāli uzskatu it visas loterejas par ļaužu bojātājām: tās liek ticēt laimei un laupa paļāvību uz paša spēkiem. Dažreiz uzspiež pirkt tās ar dažādiem līdzekļiem – pat ar cēliem mērķiem. Bet kad atceros veltīgo „naudas podu meklēšanu” un ienesīgo „baraviku lasīšanu”, tad pārvaru visus paša spēkiem nopelnītās mantas kārdinājumus.

Manā dzimšanas gadā uzceltā dzīvojamā māja bija vienstāvīga. Tā sastāvēja no 5 daļām: priekšistabas, pieliekamā kambara, virtuves un 2 dzīvojamām istabām. No priekšistabas veda vienas durvis pieliekamā kambarī, otras virtuvē un trešās saimes istabā, kuras dibenā ar dēļu sienu bija atdalīta saimnieka istaba. Tā kā saimes istaba bija daudz lielāka, tad tajā novietojās arī saimnieka 3 vecāko dēlu gultas. Tātad es gulēju saimes resp. puišu jeb kalpu istabā. Turpat stāvēja kopējais ēdamais galds, pie kura visi mājas iedzīvotāji kopā baudīja kopēju azaidu no kopējā koka kubuliņa. Tolaik vēl bļodas bija retums. Katram bija sava ēdamā koka karote, ar kuru smēla un ēda tieši no kubuliņa. Šķīvjus, galdnažus un dakšiņas zemnieki pat godos nelietoja. Gaļu dabūja parasti 2 reiz nedēļā. Katrs turēja savu gabaliņu rokās un koda no tā ar zobiem. Kad bija jāapskrubina kauls, tad ņēma palīgā kabatas nazi, ja ēdājam tāds bija. Citas reizes putra bija vārīta ar taukiem. Tomēr visi ēdieni garšoja ļoti labi un visi bija labi pārtikuši, jo ikviena ēdiena pamata – rudzu maizes nekad netrūka. Labākais ēdiena aizdars bija darbs, kas piedeva garžu katram virumam. Bieži mēdza teikt: „Kad maize un sāls, tad vaigs nav bāls.” Un tas bija taisnība. Visi bijām spirgti, veseli, spēcīgi, jautri. 
Šeit galvenais, ko es uzsveru, ir tas, ka saimnieki un kalpi bija kopēji strādnieki. Viņi dzīvoja kopēju dzīvi, strādāja kopēju darbu, baudīja kopēju prieku un nesa kopēju krustu. Ar to es gribu teikt, ka pagājušā gadsimta otrā pusē saimnieki un algādži daudz neatšķīrās viens no otriem. Vismaz starp tiem nebija nekādas plaisas. Patriarchālā kārtība radīja mieru un saticību starp darba devējiem un darba ņēmējiem. Puiši un meitas dzīvoja gadiem pie viena un tā paša saimnieka. Piem., meita Maja Elsiņš ienāca puteņos reizē ar maniem vecākiem, nodzīvoja tur visu mūžu, saņēma četri rubļi algas gadā, izauklēja visus mūs, bija kā mūsu ģimenes loceklis un pēc nāves tapa apbedīta mūsu ģimenes kapu nodalījumā. Tāpat puisis Pēteris Melnstradiņš ar sievu lielāko daļu mūža nokalpoja Puteņos ar algu 15 rubļu gadā un arī abi tika apbedīti mūsu ģimenes kapu vietā. Vispār, par strādniekiem Puteņos man ir uzglabājušās visgaišākās atmiņas. Starp tiem es nepazinu nevienu negodīgu cilvēku vai sliņķi. Lūk tādā dzīvojamā mājā, jeb kā toreiz sauca „ērbeģī” autobiogrāfs pavadīja bērnību un vēlāk skolas brīvlaiku līdz savam 25. dzīves gadam.
Apģērbs un apavs, ko mēs valkājām, bija pašu mājas darināts. Ziemas garajos vakaros pie skala uguns sievietes vērpa, auda, šuva, adīja, lāpīja. Vīrieši starp citiem darbiem vija auklas un taisīja pastalas. Bērni plēsa un sprauda spraustuvē skalus. Tā darba ļaudis paši sev pagatavoja visu nepieciešamo. Bērni tāpat kā citi mājinieki siltā laikā staigāja basām kājām, linu kreklā un pakulu biksēs. Bērni apāva pastalas tikai uz ciemu vai baznīcu ejot. Citādi viņi dzīvoja un pat pa sniegu skraidīja basām kājām. Sestdienas vakaros arī ziemu visi gāja uz diezgan attālo pirti basām kājām. Dažreiz iznākuši no pirts, izvāļājās sniegā un gāja atkal pērties uz lāvas. Pavasarī no pirts iznākuši metās peldēties pieplūdušā pļavā. Visu to darīju arī es. Taču neviens no tam nesaslima, bet vēl vairāk norūdījās pret saslimšanu. Cik reiz ziemu es basām kājām netiku bridis pa dziļu sniegu uz mežu saukt malkas cirtējus pusdienā! Un tomēr vienmēr biju vesels kā rutks. 
Mājās es nejutu aukstumu, jo no virtuves un maizes cepjamās krāsnes skursteni visgarām saimes istabas sienai veda „mūriņš”. Tas apsildīja visu māju. Uz tā vienmēr varēja sasildīties un patīkami paviļāties. Pa nakti uz mūriņa žāvēja dienu samirkušos kājautus, zeķes, cimdus un citus veļas un apģērba gabalus. Visvairāk es salu braucot uz skolu pa kupenām, jo tad vesela stunda bez kustības bija jāsēž ragavās resp. kamanās. Nevarēja taču pusnātnās drēbēs aizsargāties pret ziemas stingro salu. Tad gan dažreiz „ragā sasalis” nobraucu skolā, kura arī bieži bija auksta kā stabula. 

Istabas apgaismoja skala uguns. Spraustuve bija tikai saimes istabā, jo pa vaļējo durvi gaisma no tās iespīdēja saimnieka istabā. Ogles un pelni no skaliem krita uz kula, kuŗš visā mājā atvietoja grīdu. Pie tādas skala uguns mums, mazajiem, bija jāmācās lasīt, jo dienu lielajiem nebija laika „rādīt ābeci”. Kad tumsā gāja virtuvē vai pieliekamā kambarī, tad ņēma līdz iededzinātu skalu. Rudeni pēc lopu kaušanas apgaismošanai vēl lēja auku sveces. Bet tās lietoja tikai laternī iešanai nakti uz kūti. Kuļot piedarbā dega maza skārda lampiņa bez cilindra. Lai gan petroleja maksāja tikai 4 kapeikas ( = 10 sant.) pusstops, tomēr ļaudis nespēja iegādāties to istabas apgaismošanai.
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Kad iegāju septītā gadā, tad rudeni tēvs atveda no tirgus abeci ar sarkanu gaili un lika man mācāties lasīt. Liela prieka tā man nedarīja. Izņemot sarkano gaili, cits viss man abece pavisam nepatika. Nebija nekāds joks – veselas divas dienas sēdēt blakus tēvam, mātei, brālim, māsai vai citam kādam „abecē ierādītājam” un strādāt darbu kuŗu es nesapratu. Pa priekšu desmitām un simtām reizēm ar iesmiņu vilku pa abeci un, neko nesaprazdams, atkārtoju pakaļ ierādītājam lielo un mazo burtu kārtu (alfabetu). Kad cik necik pazinu burtus, tad sāka mācīt „bokšterēt”. Bija jālasa „zilbes” daždažādos savārstījumos, piem.: ba-be-a=ba; kor-ka-o-erre=kor; .... Otrā ziemā mācīja kopā lasīt, iesākot ar „Tēviņa reizi”, un proti: ... Protams, ka, tik neapzinīgi mācoties, abece bieži vien saslapinājās ar asarām. Vēlāk atmiņas par šīm mokām padarīja mani par lasīt un rakstīt mācīšanas reformatoru.

Izpildoties 8 gadiem vajadzēja sākt skolas gaitas. Bija jāiet mācīties Kārzdabas pareizticīgo draudzes skolā, kuŗa atradās no mūsu mājas 5 km tāļu. Tēvs nosprieda, ka vadājot uz skolu 3 vecākos bērnus, varot paņemt klāt vēl ceturto, un ka maizes kulīte esot tāpat jātaisa 3 kā 4. Katrreiz uz 5 kilometri atstato skolu aizveda mūs tur palikšanai uz 2 nedēļām, jo skolēniem pārsvētdienām bija jāiet baznīcā dziedāt. Tādam laikam arī līdzi deva ēsmu. Tā sastāvēja no maizes, baltpiena, sviesta un vārītas cūkgaļas. Tādējādi visu ziemu nācās iztikt ar vienu un to pašu aukstu, sausu ēdienu rītā, pusdienā un vakarā. Barības vielas glabājās līdzpaņemtās kulēs vai kastēs skolas paspārnē. Ziemu tā sasala ragā un pirms ēšanas bija jāatkausē. Turpat mitinājās skolotāja vistas, kuŗas darīja skolniekiem daudz nepatikšanu. Ēdamistaba atradās blakus bēniņos un bija gandrīz tikpat auksta kā paspārne. Šeit bija ierīkota plīte ēdienvvielu atkausēšanai, kā arī gaļas uzcepšanai un tējas uzvārīšanai, kam pašam bija sava panna un trumulis. Jāguļ bija puikām vienā un meitenēm otrā istabā uz divstāvinām lāvām un klasēs uz grīdas, saliekot savus līdzpaņemtos maisus cieši blakus vienu pie otra uz grīdas. Grīdu klāja bieza dubļu kārta, jo to mazgāja tikai 2 reiz gadā: pirms Ziemas svētkiem un pirms Lieldienām. Ziemu gulēšana bija ļoti auksta. Ne mazāk mocīja utis, blusas un blaktis. Atejas vieta bija ierīkota uz skolotāja tīruma egļu skuju būrī. Uznākot atkusnim vai pavasarim, pie labākās gribas nevarēja iznākt no turienes tīrs ārā. Vēl nepatīkamāki bija, ja pienāca vajadzība nakti vienīgi kreklā un biksēs basām kājām skriet uz skuju būri. Protams, ka tagad līdzīgi skolas dzīves apstākļi ir aizgājuši pasaku valstī. Tomēr neraugoties uz visiem ārējiem un daudziem iekšējiem trūkumiem, Kazdabas pareizticīgo skola sniedza man pirmo izglītību un atvēra man ceļu uz Baltijas skolotāju semināru. Paldies viņai par to: priekš tā laika viņa bija labāka par labu.

Baltijas skolotāju seminārs bija vienīgā mācības iestāde, kuŗā es varēju iestāties savos gados un bez naudas. Saku „bez naudas”, jo tēvam, uzturot lielo ģimeni un maksājot muižniekam renti, no Puteņu mājas neatlika naudas bērnu turpmākai skološanai. Baltijas skolotāju seminārā uzturēja un skoloja labākos audzēkņus par brīvu ar noteikumu, ka pēc kursa beigšanas viņiem jānokalpo 6 gadi par skolotāju ieskaitot šinī laikā arī kaŗa klausības gadus. Tāpēc ar pilniem 16 gadiem pēc sekmīgi izturētā eksāmena, es 1883.gadā iestājos, kā kroņa stipendiāts Baltijas skolotāju seminārā un nobeidzu to 1887. g. 24. (12.jūnijā), t.i. taisni 50 gadu atpakaļ. Tātad šā gada jūnijā man piepildījās pussimts gadu, kamēr es esmu tapis diplomēts pedagōgs.

Pēc semināra nobeigšanas es kā skolotājs darbojos Suntažu pareizticīgo draudzes skolā, kā skolotāja palīgs Talsu pilsētas skolā un Ilūkstes pilsētas skolā un kā skolotājs vasaras skolotāju krievu valodas kursos Jelgavas Aleksandra pilsētas skolā. Gribēdams papildināt savu izglītību, es pēc 2 gadu praktiskas pedagōģiskas darbības 1889. g. Iestājos par audzēkni uz kroņa stipendijas Viļņas skolotāju institūtā, kuŗu nobeidzu 1892. g. ar pilsētas skolas skolotāja diplomu. Tā tad savu oficiālo izglītību es nobeidzu ar 25.dzīvības gadu. No 1892. g. 1.augusta es dabūju patstāvīgu skolotāja vietu. Līdz ar to es atstāju tēva mājas – Puteņus.
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Tā kā tajos laikos skolu valde ne labprāt deva vietas latvjiem Latvijā, tad veselus 12 gadus ( no 1892.-1904. g.) es nokalpoju par skolotāju Tartu pilsētas skolā un pie tās pastāvējušos skolotāju kursos. Pa vasarām nodarbojos vēl speciālos skolotāju krievu valodas kursos. Lai gan strādāju starp svešiem ļaudīm un vienmēr karsti tīkoju atgriezties dzimtenē, tomēr ilgā dzīve Tartū kā universitātes pilsētā atnesa man daudz svētību. Pirmkārt, varēja klausīties lekcijas dažādās zinātnes nozarēs un, otrkārt, man bija pieietama visāda literatūra, it sevišķi paidagoģiskā. Bagātā mērā izmantojot abus šos apstākļus, es ļoti daudz papildināju savu izglītību. Tā pati zinātnisko avotu pieietamība deva man iespēju sastādīt vairākas krietnas skolas grāmatas, par kuŗām Krievijas tautas apgaismošanas ministrijas mācīto komiteja nodeva vislabākās atsauksmes. Īsā laikā tās miljoniem eksemplāros izplatījās pa visu Krieviju. Kad sakarā ar to mana peidagōģiskā darbība tapa plaši pazīstama, tad 1902. g. ar ķeizara pavēli komandēja mani uz 6 mēnešiem uz ārzemēm iepazīties ar Vācijas, Dānijas, Šveices un Austro-Ungārijas skolām. Pārbraucis mājās, es iesniedzu Tautas apgaismošanas ministrijai plašu ziņojumu par minēto valšķu skolām un to pa daļai iespiedu žurnālā „Ученые Записки Императорского Юрьевского Университета”. Vēlāk saīsināta veidā to iespieda 2 grāmatās: 1) „Народные школы в Германии” un 2) ”Народные школы в Швейцарии”.

Saskaņā ar manu vēlēšanos 1904. g. skolu valde pārcēla mani no Tartu par skolotāju uz Rīgas Katrīnas II. pilsētas skolu. Kad 1905. g. Beļģijas pilsētā Lježā bija atklāta pasaules izstāde, mani otrreiz ar „Visaugstāko pavēli” komandēja uz ārzemēm, uzdodot iepazīties izstādē ar skolu nodaļu un aprakstīt Beļģijas un Francijas skolas. Arī par šo zemju skolu sistēmām un mācību metodēm es iesniedzu sīku ziņojumu Krievijas tautas apgaismošanas ministrijai. Sakrājis bagātu materiālu par citu tautu skolām, dzīvi un sabiedrisko iekārtu un jau pilnīgi nodrošinājis savu materiālo stāvokli ar ļoti labiem ienākumiem no savām sastādītām skolas grāmatām, vēl būdams ārzemēs, es nolēmu – uz priekšu nodarboties tikai ar rakstniecību un ziedot visus spēkus savas, tolaik vēl svešā jūgā smokošās, latvju tautas kulturālās un materiālās labklājības pacelšanai. Šinī nodomā es no Parīzes iesūtīju skolu valdei lūgumrakstu par manis atsvabināšanu no skolotāja amata un izslēgšanu no valsts dienesta, skaitot no 1905. g. 1.jūlija. Pēc tam es vēl apceļoju dienvidus Franciju un Itāliju līdz Neapolei un atgriezos Rīgā tikai oktōbŗa mēnesī, kad jau pār Latviju drāzās revolūcijas viļņi. Vairs nesaistīts ne ar kādu dienestu un neatkarīgs no valdības labvēlības vai nelabvēlības, es tagad varēju vairāk ziedot laiku un drošāk nodoties sabiedriskam darbam.
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Izstājies no valsts dienesta, es pirmajā laikā visvairāk strādāju Vidzemes skolotāju savstarpējā palīdzības biedrībā, kuŗā es pa ārzemju ceļojuma laiku biju ievēlēts par priekšnieku. No manas darbības šinī biedrībā sevišķi jāatzīmē: 1) dāmu komitejas nodibināšana materiālu līdzekļu vākšanai un biedru savstarpējai tuvināšanai; 2) biedrības naudas summu strauja pieaugšana un trūcīgu skolotāju pabalstīšana; 3) pirmā Latvijas skolotāju kongresa sasaukšana 1905. g. un 4) pašas biedrības pārvēršana par „Latvijas skolotāju biedrību”. Sakarā ar skolotāju kongresa noturēšanu un biedrības biedru piedalīšanos revolūcijā, man 1906. gadā nācās pasēdēt kādu laiku centrālcietumā. Atguvis brīvību, es apceļoju Krieviju, uzturoties ilgāku laiku Krimā, Ķijevā un Maskavā. 

Krievijas tautas apgaismošanas ministrijas komandējumā apmeklēdams Austro-Ungāriju tā saucamās „divvalodīgās” resp. „cittautiešu” skolas, kuŗās bez vācu valodas mācīja nevāciešu bērniem arī viņu dzimto valodu, es iepazinos ar čehu nacionālās atziņas modinātāju un uzturētāju – izglītības biedrību „Maticu” („Mati”) un nolēmu nodibināt līdzīgu organizāciju Latvijā. Šinī nolūkā pēc „Maticas” parauga es izstrādāju statūtus un 1908. g. Kopā ar citiem nodibināju „Latviešu izglītības biedrību”. Tās uzdevums bija ar izglītības izplatīšanu sēt un audzināt tautas nacionālās vienības apziņu. Tā, kā visas tautas dzīves pārmaiņas iesākās no garīgā ziņā augstāk stāvošām aprindām un nemanāmi pāriet uz zemāk attīstītiem ļaužu slāņiem, tad vispirms vajadzēja radīt latvju garā vadāmas vidusskolas nākamo studentu un vēlāk tautas darbinieku sagatavošanai. Tāpēc es pieliku visas pūles, lai Latviešu izglītības biedrība tūdaļ atvērtu Rīgā tīri latviskas vīriešu un sieviešu ģimnāzijas. 
Šis mans nodoms briesmīgi uztrauca privāto vidusskolu uzturētājus ar A.Ķēniņu un P.Dzeni priekšgalā, jo viņi baidījās no konkurences. Privāto skolu īpašnieki un to skolotāji lielā skaitā iestājas Izglītības biedrībā par biedriem un nodrošināja sev balsu vairākumu tās valdē un padomē. Viņi nostājās man stingrā opozīcijā un liekulīgi izskaidroja, ka esot jādibina pamatskolas, bet ne vidusskolas, kuŗas esot pieejamas tikai bagātniekiem un ne ļaužu masām. Veltīgi bija mani aizrādījumi, ka Latvijā pastāv obligatoriska bezmaksas pamatskolas apmeklēšana, un ka labuma ziņā izglītības biedrība nevarēs konkurēt ar valsts un pašvaldību uzturamām pamatskolām. Savtīgie privātuzņēmēji izgāza manu priekšlikumu. Biedrība atvēra dažas pamatskolas Rīgas pilsētas nomalēs. Tās kādu laiku nīkuļoja un pēc tam aizvērās. Šīs skolas atradās valdības iestāžu modrā uzraudzībā. To skolotāji pildīja skolu inspektoru rīkojumus un nepadevās biedrības aizrādījumiem. Tādējādi biedrības uzturamām pamatskolām nacionālās audzināšanas ziņā nebija nekādas nozīmes. Tauta nesaņēma no Izglītības biedrības to, ko no tās sagaidīja. Protams, ka ar tādu biedrības ieņemto virzienu es biju ļoti neapmierināts. Sevišķi mani sarūgtināja tas, ka biedrības priekšnieks, jeb pareizāki sakot tās izkārtne, Dr. A.Butuls locījās katram vējam pakaļ un nebalstīja mani, kā priekšnieka vietnieku un faktisko biedrības vadītāju. 
Traucēts darboties Rīgā, es pārnesu savu darbību uz laukiem: rūpējos par Latviešu izglītības biedrības nodaļu atvēršanu vai patstāvīgu izglītības biedrību nodibināšanu. Ar mani priekšgalā sevišķi sekmīgi darbojās Madonas nodaļa, kuŗa pēc 1 gada pārvērtās par patstāvīgu Madonas izglītības biedrību. Pēc pēdējās parauga, līdzīgas izglītības biedrības sāka dibināties arī citos biezāki apdzīvotos centros. Tāpat dažas no tām pēc Madonas izgl. biedrības parauga uzturēja proģimnāzijas. Tātad provinces izglītības biedrības aizsteidzās priekšā Latviešu izglītības biedrībai, kuŗa neattīstīja nekādu darbību. Pēdējā palikusi sastingusi līdz šim laikam. 
Jau 1908. g. Vasarā es nodibināju Latviešu izglītības biedrības Madonas nodaļu un devu tai iespēju rudeni atvērt sieviešu proģimnāziju ar visām valsts ģimnāziju tiesībām. Tā bija pirmā tīri latviska sieviešu ģimnāzija. Lai iegūtu juridiskas personas tiesības un neatkarīgu rīcības brīvību, 1909. g. pavasarī šī Latviešu izglītības biedrības nodaļa pārvērtās par Madonas izglītības biedrību un pastāv līdz šim laikam. Tās darbības rajons aptveŗ Vidzemes malienu, ieslēdzot arī manu dzimteni. Madonas izglītības biedrība uzplauka ļoti ātri un attīstīja tik rosīgu un svētības pilnu darbību, ka tolaik neviena cita biedrība Latvijā. Drīz tā atvēra un uzturēja zēnu reālskolu. Skolu un kopdzīvju inventāru un mācības līdzekļus biedrība iegādājās galvenā kārtā ar tiem līdzekļiem, kuŗus es ziedoju un salasīju no citiem. Šo abu skolu uzdevums bija sagatavot pēc izglītības alkstošo lauku jaunatni lauku dzīvei, aizturot to no saplūšanas pilsētā un aizsargājot to no pilsētas tikumiski bojājošā iespaida. Tā ka skolās un kopdzīvēs visus darbus pastrādāja paši bērni, kuŗi skolotāju uzraudzībā vadīja arī visu skolas saimniecību, tad skolēniem bija jāmaksā par uzturu 60 rubļu un par mācību 20-60 rubļu, t.i. tikai 80-120 rubļu gadā, pie kam dažus nabadzīgos bērnus uzturēja un skoloja par brīvu. Tādējādi bērnu audzināšana un skološana uz laukiem bija ne tikai labāka, bet arī par 200-300 r. lētāka. Tas deva iespēj pat mazturīgiem bērniem iegūt vidus izglītību. 
Es izstrādāju grandiozus plānus skolu un kopdzīvju ēku celšanai, kuŗu realizēšanai vajadzēja sadabūt vismaz 200.000 zelta rubļu. Šim nolūkam es nopirku par savu naudu puskilometra atstatu no miestiņa ļoti jaukā un augstā vietā 8 pūrvietas lielu gruntsgabalu un atdāvāju to Madonas izglītības biedrībai. Manam paraugam sekoja citi un dāvāja, ko katrs spēja. Bērnu vecāki un izglītības draugi saveda daudz akmeņu un koka materiāla. Uz maniem uzsaukumiem presē un pēc visā Latvijā izplatītām ziedojumu vākšanas listēm ienāca prāvi naudas ziedojumi. Augtin auga skolas būvkapitāls. Tikai pasaules karš izjauca visus manus plašos nodomus. Tomēr manas pūles un ziedojumi negāja pazušanā. Līdz ar divu vidusskolu atvēršanu niecīgais miestiņš izvērtās par pilsētu, kura tagad skaistuma un labierīcības ziņā nav palikusi iepakaļ citām provinces pilsētām. Abas manas nodibinātās vidusskolas pastāv šo baltdien un kopēji mitinās greznā lielā Madonas ģimnāzijas ēkā. Bet galvenais – jau no piŗmskara Madonas vidusskolām ir iznākuši desmitiem ievērojamu tautas darbinieku un darbinieču ar augstskolas izglītību. Par nopelniem Madonas izglītības biedrība iecēlusi mani par savu godabiedru. 
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1908. g. vienā dienā ar Latviešu izglītības biedrību nodibinājās un reģistrējās (29. 2. 08.) Vidzemes antialkoholiskā biedrība, kuŗas turpinājums ir tagadējā Latvijas pretalkohola biedrība. Ar savu draugu G. Ķempeli kopā un reizē dibinādami abas kulturālās bezpeļņas biedrības, mēs norunājām, ka man kā paidagōgam-skolotājam jāvada galvenā kārtā izglītības un viņam kā juristam-advokātam atturības kustība. Pēc mūsu plāna, abām biedrībām vajadzēja strādāt roku rokā, jo tām bija sprausts vienāds gala mērķis-latvju tautas labums. Izglītībai vajadzēja glābt tautu no pārkrievošanās un atturībai no indēšanas ar apdullinātājām vielām. Tāpēc reizē ar darbību izglītības laukā es lauzu celmus un sēju auglīgu sēklu atturības līdumā. 

30 gadu atpakaļ, nostājoties pretalkohola nometnē, mēs atradām tajā ļoti maz cīņas biedru un pavisam neatradām cīņas plānu un cīņas ieročus. Vajadzēja uzstādīt cīņas mērķi, izstrādāt darba metu, vervēt cīnītājus, rast līdzekļus un sagatavot vadītājus. Visam galvenais šķērslis bija atturības literatūras trūkums. Tolaik tāda literatūras trūka ne tikai latvjiem, bet arī vāciem, krieviem un citām tautām. Vācu valodā par labāko atturības mācības vadoni skaitījās tulkojums no somu valodā iznākušās Heleniusa brošūras „Gegen den Alkohol”. Mēs pārtulkojām šo brošūru no vācu valodas un laidām apgrozībā ar nosaukumu „Kultūras lāsts”. Drīz mēs vēl no vācu valodas pārtulkojām prof. Bunges „Izvirtības avoti” un Dr. Bonnes „Mātes pienākumi”. Tomēr ar latvju dzīvei nepiemērotu brošūru tulkošanu nevarēja tāļu tikt un izsmelt visus ar alkoholu saistītos jautājumus. Tāpēc es uzņēmos apgādāt savu tautu ar atturības literatūru. Tagad attiecībā uz pretalkohola populāro literatūru mēs stāvam visu tautu priekšgalā. Tāpat man izdevās atrast teicamu atturības mācības metodi un labus uzskatāmās mācības līdzekļus. Varu arī droši apgalvot, ka nevienā citā tautā samērā ar tās lielumu, atturības literatūra nav izplatīta tik lielā skaitā kā latvju tautā. 

Daba ir apveltījusi mani ar reti skaļu balsi un skaidru izrunu. Tāpēc mani priekšnesumi bija labi sadzirdami ne tikai visplašākās zālēs, bet arī tālu laukumos, dārzos un uz ielām, kad tos noturēju ļaužu masām zem klajas debess. Pierādot alkohola, nikotīna un citu indīgo baudas ielu postnesīgo iespaidu vienkāršā, viegli saprotamā valodā un ilustrējot savu runu saturu ar mēģinājumiem un gaismas gleznām, es vienmēr guvu teicamus panākumus atturības kustības popularizēšanā. 


Radīdams atturības literatūru un uzskatāmības līdzekļus, es tai pašā laikā ar savām lekcijām apbraukāju gandrīz visu Latviju, neņemdams par lekcijām nekādu atlīdzību un arī vienmēr pats segdams ceļa izdevumus. Ja mana literatūra kā rakstiskais vārds bija pirmais asais cīņa ierocis, tad arī mans lekcijas kā mutiskais vārds bija ne mazāk ass otrais cīņa ierocis. Rakstiskais vārds un mutiskais vārds ir vienmēr bijuši un ir mani divi galvenie cīņas ieroči. Rakstiskam vārdam ir tā priekšrocība, ka ar to var nokļūt visur tur, kur nekad nevar nokļūt ar mutisko vārdu. Ar savu rakstisko vārdu es esmu propogandējis atturību visās Latvijas malu malās, kā pilsētās, tā uz laukiem. Tāpēc tagad ir vairs reti kāds latvis, kas nekā nav dzirdējis un nekā nezin alkohola jautājumā. Turpretim, 30 gadu atpakaļ Latvijā vēl pavisam neeksistēja alkohola jautājums. Pirmskaŗa gados Latvijas pretalkohola biedrībai materiālie līdzekļi ienāca galvenā kārtā no manu sastādīto atturības rakstu pārdošanas un pašu idejisko darbinieku ziedojumiem. Pretalkohola propogandu mēs dzinām kā ar priekšnesumu un izstāžu sarīkošanu, tā ar atturības literatūras izplatīšanu, t.i. ar mutisko un rakstisko vārdu. Pēc katra priekšnesuma un pa ikvienas izstādes laiku lektori uzaicināja klausītājus resp. skatītājus iegādāties atturība literatūru. Parasti no literatūras pārdošanas lekcijās ienāca tik daudz, ka ar ienākumiem no tās lektori varēja segt savus ceļa izdevumus. Tādējādi mani sastādītie raksti ne tikai sekmēja atturību, bet arī deva līdzekļus tās propogandai. 

Diemžēl, kad pēckaŗa laikmetā biedrība saņēma pabalstus no Rīgas pilsētas un desmitiem tūkstošu latu no Žūpības apkarošanas fonda, tad tās lektori pagrieza muguru atturības literatūras līdzņemšanai uz priekšlasījumiem un izplatīšanai tautā. Kāpēc? Tāpēc, ka tad saplūda biedrībā algādži peļņas un ne idejas nolūkā. Vajadzēja dienā noturēt 2-4 priekšlasījumus tukšās vai pustukšās telpās, lai vairāk nopelnītu. Literatūras vadāšana un izplatīšana apgŗūtināja skrejošos holandiešus”. Viņi iekļuva valdē un padomē un pielika visas pūles, lai nobīdītu pie malas pirmos idejiskos nepastāvīgos darbiniekus, kuŗi nostājās ceļā viņu savtīgai rīcībai. Tādējādi Žūpības apkaŗošanas fonda lielās summas demoralizēja LPB „darbinieku” sastāvu. Šie ļaudis kalpoja naudai, bet ne atturībai. Bija arī ļaudis, kuŗi mēģināja padarīt biedrību par savas politiskās partijas ieroci. Viņi meklēja popularitāti ar algoto lektoru palīdzību. No polītikāņiem un algādžiem sastādījusies valde oficiāli izsludināja „Jaun. Ziņās” Latvijas pretalkohola biedrības iestāšanos Demokrātiskā centrā. Kad idejiskie darbinieki protestēja pret tādu polītikas iejaukšanu atturības kustībā, tad LPB valde gluži negaidīti nāca pilnā biedru sapulcē ar priekšlikumu – izslēgt no biedrības divus savus goda biedrus: J.Dāvi un G.Reinhardu. Šis priekšlikums tā uztrauca no laukiem sabraukušos atturības darbiniekus, ka kāds no viņiem pateica: „Ja Dāvi un Reinhardu izslēgs, tad no biedrības nekas vairs nepaliks”. Sapulce pat nepielaida pie nobalsošanas valdes famozo priekšlikumu.

Politikāņi un algādži rūpējās ne tik daudz par atturību, kā par ienākumiem. Galvenais bija nauda, bet ne ideja. Kādus gadus 15 atpakaļ varēja atvērt „spēļu elles”, ja tās atdeva daļu peļņas kādai biedrībai laba mērķa veicināšanai. LPB valde deva savu piekrišanu „spēļu elles” atvēršanai Rīgā Brīvības bulvārī 2/4 un saņēma no tās prāvas naudas summas. Protestēdami pret to, idejiskie darbinieki izstājās no valdes, daži arī no biedrības. Šādus LPB priekšnieka un valdes locekļa vairākuma rīcības dēļ es nonācu asā konfliktā ar valdi par idejas ziedošanu zeltam. Par LPB piedalīšanos „spēļu elles” peļņā nekas nav rakstīts tās izdodamos pārskatos, kalendāros un „Jaunajā Balsī”, nedz ziņots pilnās biedru sapulcēs. Redzams, ka toreiz LPB vadītāji saprata, ka atklātībā nevar plātīties ar savu slepeno devīzi: „Labs mērķis attaisno sliktus līdzekļus.”


Tā bija senāk. Bet kā ir tagad? Vēl 1936. g. laikrakstos parādījās ziņojums, ka attiecīgā valdības iestāde slēgusi LPB Vērmanes dārza paviljonā uzturamo kafejnīcu par tirgošanos ar reibinātajiem dzērieniem un citām nebūšanām. Es un citi idejiskie darbinieki izstrādājām priekšniekam un valdes locekļiem, ka „kafejnīca” ir izvērtusies par „krogu” un prasījām tās slēgšanu. Avīzes arī ziņoja, ka policija sastādījusi vairākus protokolus par tirgošanos ar alkoholiskiem dzērieniem un kokainu LPB kafejnīcā. Bet valde ne par ko neslēdza savu „krodziņu”, jo negribēja zaudēt ienākumus no tā. Arī par šo lietu LPB valde nekā neziņoja savos izdevumos un biedru pilnās sapulcēs.

Pēckaŗa laikmetā LPB centrāle un vēlāk Rīgas nodaļa vienmēr ir sirgusi un sirgst ar biedru trūkumu. Bieži vien tās biedru skaits ir bijis mazāks par 100. Tas ir par daudz niecīgs samērs ar Rīgas 380.000 iedzīvotājiem. Kādreiz es nācu valdē ar priekšlikumu ievēlēt sevišķu biedru vākšanas komisiju, kura rūpētos par biedru skaita pavairošanu. Kā ierosinātāju mani ievēlēja par šīs komisijas priekšsēdētāju. Protams, es meklēju atturībniekus tur, kur viņi visvairāk ir atrodami, t.i. metodistos un baptistos. Pēdējie bija ar mieru visi organizēti, skaitā ap 2.000-3.000, iestāties LPB, ja tā dibināšot atturības prasību ne tikai uz zinātniskiem, bet arī uz reliģiskiem pamatiem. Es apsolījos balstīt viņu prasību un noturēju vairākus atturības priekšnesumus baptistu dievnamos. Uzticēdamies man simtiem baptistu iestājās LPB par biedriem. Nākamā pilnā sapulcē ieradās tik daudz biedru, ka lielai daļai telpu trūkuma dēļ bija jāaiziet mājās. Ieraugot neparasti lielo biedru skaitu, politikāņi un algādži sabijās, ka var pienākt gals viņu savtīgai valdībai. Tāpēc viņi izturējās pret jaunajiem biedriem ārkārtīgi nelaipni un naidīgi pret ticību, lai viņus atbaidītu vēl kādreiz ierasties LPB sapulcē. Mans pienākums bija aizstāvēt jaunos biedrus – baptistus un ticības lielo nozīmi atturības kustībā. Tāpēc valdes locekļu dusmas visvairāk izgāzās pret mani. Viņi izlaida visādas baumas, lai nomelninātu manu darbību. Vēl 1935. g. atturības biedru apvienošanās komitejas sēdē LPB toreizējais priekšnieks deklarēja, ka es esot samaksājis 2.000 baptistiem biedru naudu, lai tie iestātos LPB par biedriem un gāztu veco valdi. Kā atbildi uz to es nosaucu viņu par „meli un nelieti” un pateicu, ka ņemšu atpakaļ savus vārdus tikai tad, kad viņš pierādīs, ka es esmu samaksājis biedra naudu jel par vienu pašu baptistu. Līdz šim viņš to vēl nav pierādījis. 
Viegli saprast, ka tādos apstākļos „Pretalkohola biedrība” pārvērtās par „Pretdāvja biedrību”. Mani vairs neuzaicināja par runātāju lielākās sapulcēs, neiespieda manus rakstus „Jaunajā balsī”, neizdeva manas grāmatas, neizplatīja manis paša izdotās brošūras, nevienu reizi neaizrādīja savos izdevumos uz manu sastādīto atturības literatūru un vispār pilnīgi ignorēja mani un manu darbību. Kad pēc atturības organizāciju apvienošanās 1935. g. es, kā Latvijas pretalkohola un pretnikotīna biedrības priekšnieks, nosūtīju ap 2000-3000 šīs biedrības izdotās un manas sastādītās brošūras „Atpestī mani no ļauna!”, tad LPB atsūtīja tās atpakaļ. Kā biedrības darbvedis pateica man, tad no Latvijas ūniversitātes studējošo atturības biedrības pēc apvienošanās pārņemtās manas sastādītās atturības grāmatas nokrautas uz bēniņiem. LPB sapulču dienās nekad netika izstādītas manas sastādītās grāmatas. Ja pienāca pieprasījums pēc manām grāmatām, tad to vietā izsūtīja biedrības izdotos vecos kalendārus, „Jauno balsi” vai citus kādus izdevumus tikai ne manas grāmatas. Biroja darbinieki un citi algoti darbinieki uz ietekmi no augšas labprāt vērsa pret mani savus ieročus, jo es prasīju arī grāmatvedībā un norēķinu nodošanās skaidrību un noteiktību. Uz biroja nekārtībām ne reizi vien es aizrādīju pilnās sapulcēs. Bet valdes locekļi vienmēr tās noliedza. Beigu beigās izrādījās, ka visus gadus biroja darbība ir nekārtīgi vesta neraugoties uz lieliem ienākumiem no Žūpības apkaŗošanas fonda un Rīga pilsētas pabalstiem, loterejām un ziedojumiem (starp tiem arī mans vienreizīgs ziedojums Ls 2.000), atklājās, ka biedrība nav dzīvojusi pēc saviem līdzekļiem un ir ietaisījusi 10.000-12.000 latu parādu, kuŗu vēl līdz šim tā nav beigusi nokārtot. 

No pašas LPB nodibināšanas līdz „Žūpības apkarošanas fonda” nodibināšanai es biju tās pārvaldes loceklis un no 1911.-1914. g. tās priekšnieks. Taisni manas priekšniecības laikmets bija visrosīgākais pirmskaŗa posmā un sasniedza visaugstāko biedru skaitu. Par nožēlošanu man lietišķi noorganizētu un sistemātiski izvedamo plānu pārtrauca Pasaules kaŗš. Kamēr LPB bija nabaga un tās celmlaužiem bija ne tikai jāstrādā bez atlīdzības, bet arī jāziedo tai, tamēr jauni „darbinieki” radās gausi un nedzina intrigas. Bet kad biedrība tapa bagāta līgava, tad tai vairs netrūka precinieku. Viņi viens par otru vārdos atklāja viņai savu karsto mīlestību, bet nekad neparādīja to darbos. Galvenais bija ne pati līgava ar savu patiesi skaisto seju un mīļo dabu, bet viņas bagātais pūrs. Lai vieglāki tiktu pie pūra, viņi atstūma savas iecerētās līgavas vecākus, kuŗi neļāva viņiem izsaimniekot līgavas bagāto pūru. Nobīdīts sāņus un pastāvīgi melnojams ar politikāņu un algoto darbinieku mēli, es vairs nevarēju sekmīgi strādāt LPB. Tomēr es nedrīkstēju mest pie malas paša tecinātos pretalkohola cīņas ieročus – rakstisko un mutisko vārdu. Sava cīņas plāna izvešanai man nācās personīgi bez maksas un bez kādas palīdzības no citurienes ielaist tautā simtiem tūkstošiem savu sastādīto grāmatu, brošūru, skrejlapu un uzsaukumu. Vismaz pusmiljons manu rakstu iegāja tautās un strādāja savu darbu nesamērojami vairāk nekā LPB birojs ar saviem darbiniekiem.

Manis it visur Latvijā izplatītās atturības literatūras nenoliedzams nopelns ir tas, ka tagad gandrīz katrs latvietis zina to, ka „rudzītis” un „miezītis” ir inde, bet nav „šķidrā maize”, kā to ļaudis daudzināja un ticēja līdz manu rakstu ielaišanai tautā. Ja agrāk ļaudis lepojās ar dzeršanu, tad tagad vismaz jaunatne uzskata to par kauna darbu. Nekāda pretalkohola biedrība nespēj ar mutisko vārdu pārstrādāt to, ko es esmu pastrādājis ar savu rakstisko vārdu. Latvija var lepoties, ka atturības ziņā viņa ieņem vienu no pirmajām vietām Eiropā. Tas atkarājas atkal no tam, ka Latvija pretalkohola literatūras izplatīšanas ziņā ieņem pirmo vietu Eiropā. Par velti LPB valdes locekļi cenšas ierakstīt šo nopelnu savai bezdarbībai: ar platīšanos vien sapulcēs un savā bālajā 1000 eksemplāru izdodamā „Jaunā balsī” nevar piegriezt tautu atturībai. 

Ne tas ir īsts draugs, kas glaimo, bet gan tas, kas saka patiesību acīs, lai tā būtu vai cik rūgta. Biedrība nav priekš valdes, bet valde priekš biedrības. Valde nedrīkst apslēpt savu īsto seju no biedrības biedriem. Atmaskodams politikāņus un algādžus, es gribu novērst viņu nodarāmās nepareizības, kuŗas nāk par ļaunu biedrības cēlajiem mērķim. Mani aizrādījumi attiecas ne uz pašu LPB, bet vienīgi uz viņas savtīgo darbinieku sistēmu. 
6.


Bez šaubām, zinātne ir varens stūrakmenis atturības ēkas celšanai. Bet tai ne mazāk stipri un ne mazāk noderīgi ir pārējie 3 stūrakmeņi: reliģija, morāle un oikonomija. Vienādā mērā šie 4 spēcīgie stūrakmeņi liekami atturības celtnes pamatā. Viena pati reliģija ir nosusinājusi 2/3 cilvēces. Ja dzeršana iznīcina morāli, tad tāpat morāle iznīcina dzeršanu: tās viena ar otru savstarpēji cīnās uz dzīvību un nāvi. Tautas indēšana ar alkoholu ir lielākais sociālais ļaunums, kuŗu var novērst vienīgi ar atturību. Ņemot to vērā 1924. g. es ar arķibīskapa Jāņa svētību un atturīgās garīdzniecības palīdzību nodibināju „Latvijas pareizticīgo atturības biedrību”, kuŗas mērķis bija apkaŗot alkoholismu uz reliģiski-tikumiskiem pamatiem. Kā atturības darbinieks es biju spiests to darīt, jo LPB, apvienojusies ar Demokratisko centru, nicinoši izturējās pret reliģiju un nepielaida tās līdzdalību cīņā pret alkoholismu. Tāpēc baptisti un metodisti aizgāja no LPB, bet pareizticīgie un katoļi neiestājās tajā. Reliģijas nepielaišana atturības darbā vienmēr bija un arī tagad ir LPB kardinālā kļūda. Tā kā Demokratiskā centra programmā neietilpa ticība, tad tā sabiedrotā – LPB valde baidījās no baznīcas vairāk, nekā pats nelabais baidās no krusta. Bet Demokratiskā centra programmā neietilpa arī atturība un tas neprasīja no saviem biedriem atturību. Tomēr plātīdamies ar atturību, politikāņi reizē ar propagandu par atturību popularizēja Demokratisko centru kā Atturības centru, lai gan tas pavisam tāds nebija. 

Nodibinādams pareizticīgo atturības biedrību, es cerēju, ka pēc tās parauga arī luterāņi, katoļi, baptisti un citas kristīgās konfesijas nodibinās līdzīgas atturības biedrības, lai pēc Amerikas, Anglijas, Somijas, Zviedrijas un citu kristīgo tautu piemēra kopējiem spēkiem apkaŗotu niknāko ticības un tikumības grāvēju alkoholu. Tā kā pretalkohola kustībā visu zemju baznīcām vienmēr ir bijuši un ir ārkārtīgi lieli nopelni, tad es ar baznīcas līdzdarbību gribēju gūt labus atturības panākumus arī Latvijā. Tomēr mana cerība attiecībā uz vecajām, lielajām konfesijām maz piepildījās. Atsaucās vienīgi baptisti, nodibinot savu atturības biedrību „Klinti”. Kā pareizticīgo, tā baptistu atturības biedrības godam veica savus uzdevumus, atveŗot daudzās draudzēs nodaļas un noturot tajās priekšlasījumus. Tā ka pareizticīgo atturības biedrībai nebija nekādu līdzekļu, tad es sedzu gandrīz visus tās izdevumus. Par nopelniem atturības laukā Latvijas pareizticīgās baznīcas sinode izteica man vairākas reizes pateicību. LPB nostājās ļoti naidīgi pret šīm savām kollegām. 
7.


Ikvienā idejiskā darbā nepietiek ar ideju vien, bet ir nepieciešami vajadzīgi tās paudēji un izvedēji dzīvē ar mācību un piemēru. Ideja ir jārealizē, jāpadara par īstenību: citādi tā ir tikai sapnis. Uzsākot darbu, mums trūka ne tikai literatūras, līdzekļu un organizāciju, bet arī darbinieku. Vajadzēja rast un sagatavot darbiniekus. Tāpēc pirmajiem atturības celmlaužiem vajadzēja atrisināt šo jautājumu. Uz ātru roku sarīkojamie lektoru kursi izrādījās par nepietiekošiem. Tā, ka par cēlās atturības idejas darbiniekiem var būt tikai izglītoti ļaudis, tad mēs dibinājām cerības pulciņus ne tikai pie pamatskolām, bet arī pie vidusskolām, lai tajās sagatavotu nākamos studentus un vēlākos sabiedriskos darbiniekus – atturībniekus. Drīz mūsu nodoms piepildījās: jau 1926. g. no vidusskolu cerības pulciņos izaudzinātiem atturībniekiem nodibinājās „Latvijas ūniversitātes studējošo atturības biedrība”. Tas bija skaidrs pierādījums, ka nākotnē atturība nepaliks bez līdumniekiem. 1927. g. es ziedoju LŪSAB lielāku naudas summu un ap 1.500 angļu, franču, zviedru un vācu zinātnisku grāmatu atturības bibliotēkas nodibināšanai, kā arī viena gada laikā algoju darbvedi-bibliotekāru. LPB valde izskaidroja LŪSAB nodibināšanu par atturībnieku spēku skaldīšanu un ignorēja tās pastāvēšanu.

8.


Īsti atturībnieki atturas ne tikai no alkohola, bet arī no visām pārējām indēm, vienalga, vai to sauc par alkoholu, nikotīnu, kokainu vai kā citādi. Svarā krīt ne indes nosaukums, bet tās indēšana. Kā alkoholiķi, tā nikotīnisti, morfinisti un kokainisti nav atturībnieki. Ja šo inžu lietotāji nav atturībnieki, tad jo vairāk viņi nevar būt par atturības paudējiem. Atturība ir cīņa pret kaislībām un pret pašindēšanos neatkarīgi no indes nosaukuma. Piemēram, kas nespēj savaldīt pats savu smēķēšanas kaislību un pasargāt sevi no pašindēšanās ar nikotīnu, tas nedrīkst sludināt citiem dzeršanas kaislības savaldīšanu un atturēšanos no pašindēšanās ar alkoholu. Ja smēķētāji pauž dzērājiem atturību, tad mums jāsaka tādas atturības paudējam: „Ārsts dziedini pats sevi!” LPB valdes locekļu kvēpināmie dūmi padarīja pretnarkotiķiem nepanesamu gaisu priekšnesumos, konferencēs, pilnās sapulcēs un kongresos. Tāpēc 1933. g. es kopēji ar citiem nodibināju „Latvijas pretalkohola un pretnikotīna biedrību”, kuŗa sprauda par mērķi visu narkozu baudu apkaŗošanu. Arī pret šo pretnarkotisko biedrību LPB valde izturējās naidīgi. Savā īsā pastāvēšanas laikā jaunā pretnarkotiskā biedrība izdeva 2 atturības grāmatas un citādi strādāja ļoti sekmīgi. Par tās priekšnieku biju es. 1935. g. tā kopēji ar pārējām organizācijām apvienojās LPB ar noteikumu, ka pēdējā apkaŗos arī nikotinu un citus narkozus. Tomēr līdz šim LPB nav pacēlusi balsi pret smēķēšanu, lai gan smēķētāji-nikotīnisti ir tādi paši narkotiķi kā dzērāji-alkoholiķi. Šogad pat tā ievēlēja smēķētāju par priekšnieku. Ar to patreizējā LPB valde atklāti lauza atturības biedrību apvienošanās nolikumu. 

Pēc apvienošanās līguma ar pārējām atturības organizācijām un pēc saviem statūtiem LPB patiesībā ir pretnarkotiska biedrība. Viens no nepieciešamākiem pretnarkotiskās cīņas ieročiem ir tās vadītāju atturības piemērs no it visiem narkoziem: alkohola, nikotina, morfija, ētera, kokaina u.t.t. Tāpēc vispirms LPB priekšniekam jābūt par atturības paraugu visiem biedriem un nebiedriem, it sevišķi jauniešiem, un visvairāk cerība pulciņu locekļiem. Bet kādu gan priekšzīmi var ņemt atturīgā jaunatne no LPB valdes priekšsēdētāja ar papirosu vai cigāru zobos? Kā pretnarkotiķis un absolūts atturības cīnītājs, es turu par savu pienākumu aizrādīt LPB tagadējai valdei, ka locekļu smēķēšana ļoti kaitē atturības lietai. Ja LPB ir iecēlusi mani par savu goda biedru, tad mans pienākums ir teikt viņai visu, pat viskailāko patiesību, un viņas ieceltās valdes pienākums ir uzklausīt manu patieso vārdu, vienalga, vai tas pēdējai patīk vai nē, jo to prasa LPB un atturības cīņas labums.

Kad 1935. g. apsprieda jautājumu par visu atturības organizāciju apvienošanu, tad es, kā Latvijas pretalkohola un pretnikotina biedrības pārstāvis, uzstādīju prasību, ka apvienotās organizācijas augstākā vadība ir nododama LPB goda biedru padomei. Šo manu priekšlikumu vienbalsīgi pieņēma. Attiecīgs pants ieviests arī jaunajos statūtos. Tomēr LPB valde līdz šim nav ne reizi sasaukusi goda biedrus uz apspriedi un nekad nav griezusies pie viņiem pēc aizrādījumiem. Viņa pat nedeleģē goda biedrus uz delegātu sapulcēm. Arī to vecie darbinieki un pirmie atturības celmlauži-ideālisti ir pilnīgi izslēgti no kaut kādas līdzrunāšanas LPB. Bet iekš kā pastāv apvienoto atturības organizāciju ievēlētās valdes darbība? Galvenā kārtā agrāk atvērto nodaļu slēgšanā un likvidēšanā. Citiem vārdiem sakot: ko mēs 30 gadus laikā ar lielām grūtībām vilkām kalnā, to tagadējā valde ar vieglu roku grūž lejā. Neapmierināti ar tādu prezidija virzienu un pozitīva darba trūkumu, 1936. g. no LPB valdes izstājās vairāki idejiskie darbinieki. 1937. g. vēlēšanās viņu vietā atgriezās agrākais polītikāņu sastāvs resp. bij. demcentristi. 
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No 1925.-1928. g. es strādāju Rīgā kā žūpības apkaŗošanas goda kurators un kā Rīgas pilsētas domes žūpības apkaŗošanas komitejas priekšsēdētājs. Šinī īsajā laikmetā uz žūpības apkaŗošanas komisijas priekšlikumu, Rīgas pilsētas dome slēdza vairāk kā pusi restorānu un citu reibinātāju dzērienu pārdotavu. Līdz ar to tādā pašā samērā samazinājās alkohola patēriņš. Bet alkohola kapitāls nesnauda. Izlietojot manu prombūtni pa ilgāku ceļojuma laiku ārzemēs, pilsētas valde, saziņā ar polītisko partiju dižvīriem, bija izskaidrojusi, ka par žūpības apkaŗošanas komisijas priekšsēdētāju var būt tikai pilsētas valdes loceklis, un par tādu bija izraudzījusi neatturībnieku Aberbergu. Tad atkal viena pēc otras atvērās dzertuves. 
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Kā Latvijas pretalkohola biedrības delegāts, es pats ar saviem līdzekļiem piedalījos 1910. g. Viskrievijas pretalkohola kongresā Pēterpilī, 1926. g. Vispasaules pretalkohola kongresā Tartū, 1927. g. Amerikas pretalkohola kongresā Venonā (Ohio valstī), 1928. g. Ziemeļvalšķu pretalkohola kongresā Stokholmā un 1928. g. Vispasaules kongresā Antverpenē. 


Tomēr par savu vissvarīgāko darbu pretalkohola cīņas laukā es ieskatu tos rakstus, kuŗus esmu iespiedis skolas grāmatās, laikrakstos, speciālās grāmatās, brošūrās, skrejlapās un uzsaukumos. Kad 1926. g. aldaŗu kapitāls bija panācis to, ka likumdošanas ceļā gribēja atzīt 4% alkohola saturošo alu par bezalkoholisku dzērienu, tad pats par savu naudu (ap 10.000 latu) es izdevu desmit dažādas pretalkohola grāmatas un brošūras 170.000 eksemplāros, no kuŗām lielāko daļu atturības propagandas nolūkā es izdalīju un izsūtīju pa velti. Rezultāts bija tas, ka šoreiz „Žūpības apkarošanas likums” palika negrozīts. 


Par nopelniem atturības laukā mani ievēlēja par savu goda biedru Latvijas pretalkohola biedrība, tās daudzas nodaļas un cerības pulciņi, Latvijas pareizticīgo atturības biedrība, Latvijas ūniversitātes studējošo atturības biedrība un Latvijas ūniversitātes studentu biedrība „Veronija”. 


Lai uz vietas iepazītos ar dzīvi, atturības kustību un vispār ar kultūras sasniegumiem svešās zemēs, es apceļoju 1902. g. Vāciju, Dāniju, Šveici, Franciju, Itāliju, Austro-Ungāriju un Poliju, 1905. gadā Beļģiju, Franciju un Itāliju, 1916. g. un 1922. g. Somiju, 1923. g. Vāciju, Šveici, Holandi un Angliju, 1924. g. Franciju, 1927. gadā Austriju, Itāliju, Franciju, Vāciju, Ziemeļamerikas savienotās valstis, Kanādu, Meksiku, Gvatemalu, Salvadoru, Nikaragua, Panāmu, Kubu un Angliju, 1928. g. Zviedriju un Beļģiju un 1929. g. Vāciju, Spāniju, Portugāli un Maroku (Afrikā). No šīm zemēm es pārvedu plašus materiālus savai turpmākai atturības un citai sabiedriskai darbībai.
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Strādādams tautas izglītības un atturības laukā, kā arī reliģiskā un citā sabiedriskā darbā, es esmu sarakstījis sekojošas grāmatas un brošūras: 1) „Skolas draugs. Ābece.” 2) „Skolas draugs. Pirmā lasāmā grāmata pamatskolām”. 3) „Skolas Draugs. Otrā lasāmā grāmata pamatskolām”. 4) „Bērnu draugs. Ābece.” 5) „Bērnu draugs. Pirmā lasāmā grāmata pamatskolām”. 6) „Bērnu draugs. Otrā lasāmā grāmata pamatskolām”. 7) „Vadonis pie mācīšanās ābecē”. 8) „Daiļrakstība”. 9) „Vieglais skaits. Pirmais mācības gads. Aritmētiski uzdevumi rēķināšanā pēc apraugāmi – praktiskās metodes” (ar zīmējumiem). 10) „Vieglais Skaits. Otrais mācības gads. Aritmētiski uzdevumi rēķināšanā”. 11) „Karalis Alkohols”. 12) „Šķidrā maize”. 13) „Smagais jūgs”. 14) „Ielaid velnu baznīcā – viņš uzkāpj uz kanceles”. 15) „Liec aiz auss!”. 16) „Alkohols un strādnieki”. 17) „Dabas valdnieks alkohola varā”. 18) „Alkohols un ticība”. 19) „Tārps tautas ziedā”. 20) „Cilvēces lāsts”. 21) „Rāsas iznīcinātājs”. 22) „jaunatnes bojātājs”. 23) „Darba tautas izsūcējs”. 24) „Briesmas draud!”. 25) „Atturības kustības Latvijā”. 26) „Atturības mācība skolai un mājai”. 27) „Alkohola aizliegums Amerikā”. 28) „XIX vispasaules pretalkohola kongress”. 29) „Kāpēc ticīgiem jābūt atturībniekiem”. 30) „Ticības loma atturības kustībā”. 31) „Par sausu vai slapju baznīcu?”. 32) „Kur ved slapjie mācītāji?”. 33) „Strādnieku pestīšana”. 34) „Atpestī mūs no ļauna!”. 35) „Pret skurbumu un reibumu”. 36) „Žīdi un sociāldemokrāti”. 37)”Sociāldemokrātija kā žīdu privātā armija”. 38) Dr. M. Lutera „par žīdiem un viņu meliem” (tulk.). 39) „Kāpēc vecā derība nav mācāma skolās un baznīcās?”. 40) „Rabīns Pauls kā kristietības pāržīdotājs”. 41) „Svētās tautas nesvētie darbi”. 42) „Ciāna kareivji”. 43) „Izraēļa sargs un acs”. 44) „Autobiogrāfija” 45) L.Tolstoja „Izglītības svētki” (tulk.). 46) Prof. G.Bunges „Izvirtības avoti” (tulk.). 47) Dr. Bonnes „Mātes pienākumi” (tulk.). 48) „Новая Русская Азбука”. 49) „Родной Мир. Книга для обучения русскому яэыку по наглядно - практическому методу. Часть первая.” 50) „Родной Мир. То же. Часть вторая.” 51) „Родной Мир. То же. Часть третья.” 52) „Доброе Слово. Первый год обучения чтению письму и разговорной речи по наглядно - практическому методу”. 53) „Доброе Слово. То же. Второй год обучения”. 54) „Доброе Слово. То же. Третий год обучения”. 55) „Елементарный курс практической руской грамматики”. 56) „Систематический курс усных и писменных диктантов”. 57) „Русские Прописи”. 58) „Наглядные беседы по картине „Весна”. 59) То же. „Лето”. 60) То же. „Осень”. 61) То же. „Зима”. 62) „Руководство к преподаванию русского языка”. 63) „Легкий Счет. Первый год обучения решению арифметических задач. 64) „Легкий Счет. То же. Второй год обучения”. 65) „Народные школы в Швейцарии”. 66) „Народные школы в Германии”.

Bez šiem darbiem esmu iespiedis ļoti daudz rakstu dažādos latvju un krievu laikrakstos. No 1921. – 1922. g. es izdevu un rediģēju dienas laikrakstu „Tautas Balss”. 1926. g. es biju mēnešraksta „Brīvais Imantas Gars” atbildīgais redaktors.
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Latvju paidagōģiskās literatūras laukā mans pirmais nopelns ir tas, ka atradu un izstrādāju pareizu abecē mācīšanas metodi. „Konverzācijas Vārdīca” (I, 5.lp., artiķ. Ābece) raksta par manu metodi un abeci sekoši: 


„Vislabāki izdodas sistemātiski sakārtot pēc visu nopietno paidagōgu prasībām abeci J.Dāvim 1898. g. Viņš nodibina pie mums apraugāmo lasāmo (skaņojamo) un rakstāmo metodi, sastādīdams visteicamāko latv. abeci un pamācību, kā pēc viņas iemācāms lasīt.”


„Konverzācijas Vārdīca” (II 2182.lp., artiķ. „Lasāmā grāmata”) sek. raksta par manu sastādīto lasāmo grāmatu „Skolas draugs”:


„Skolas draugs. J.Dāvja I daļa: abece un pirmā lasāmā grāmata pēc ābeces. 1904. g. 5. izdevums. 95. lapp. Maksā 20 kap., iesieta 26 kap. Saturs: ap 90 mēģinājumu zīmēšanai, īss daiļrakstības kurss pēc ģenētiskās metodes, ap 270 gleznu apraugāmai mācībai, abece pēc skaņojamās metodes kopmācībai rakstīšanai kopā ar lasīšanu, saliekamā abece, pirmā lasāmā grāmata pēc abeces un uzdevumi rakstdarbos. Visa viela pēc satura iekārtota 11 nodaļās, jo autors „neatrod nekādu prātīgu pamatu lasāmus gabalus izmētāt pa visu grāmatu bez kādas kārtības”. Skolēnu vada no tuvākā uz tāļāko, no pazīstamā uz nepazīstamo, no vieglākā un gŗūtāko u.t.t. – Otrā daļa: Lasāmā grāmata tautas skolām un mājmācībai. 1908. gada 2.izdevums. 267 lapp. 40 kap., iesieta 60 kap. Grāmata piemērota dzīves, skolas un mājmācības vajadzībām ar enciklopēdisku saturu. Aiz lasāmiem gabaliem parunas, mīklas, tautas dziesmu panti, uzdevumi rakstu darbiem. Mīklas, parunas, daži nedaudzi gabaliņi latīņu burtiem. Satura iedalījums: 1. Sēta un skola; 2. dārzs, lauks, mežs; 3. gada laiki; 4. kustoņi; 5. stādi; 6. minerāli; 7. ūdens un gaiss; 8. gaisma un siltums; 9. par cilvēku; 10. ģeogrāfiskas un 11. vēsturiskas ziņas”. 


Partiju laikā kreisie dēvēja mani par „Abeču Dāvi”. Ar to viņi zobodamies izteica, ka es deru tikai abeču sarakstīšanai un mācīšanai abecē. Uz to jāpaskaidro, ka no visām manām daudzām grāmatām, plānām un biezām, visgŗūtākā bija latvju abeces sastādīšana. Tas vien jau, ka līdz manim nebija abece pēc skaņojamās lasāmās – rakstāmās metodes, liecina par šā darba gŗūtumu. Spilgtu liecību par to nodod arī tas apstāklis, ka bez neviena izņēmuma it visu vēlāko autoru abeces ir nekas cits kā pakaļdarinājums manai abecei. Autora gŗūtums pastāv iekš tam, ka ābeces saturs jādara viegli saprotams, interesants un pievilcīgs vēl mazattīstītiem 6 – 7 gadīgiem bērniem. Nopietnākie paidagōgi vienbalsīgi atzīst, ka abeces sastādīšana ir visgŗūtākais darbs skolas literatūrā. Ja pie savas abeces sarakstīšanas es nostrādāju vairākus gadus, to labodams un pārrakstīdams desmitām reizēm, tad tagad bērniem nav vairs ar asarām acīs gadiem jāmācās lasīt un rakstīt, bet pietiek bez pēriena saņemšanas ar 2-3 mēnešiem. Salīdzinot ar abeci, lasāmo grāmatu sastādīšana bija man daudz vieglāka, jo šeit ir jau darīšana ar vecākiem, vairāk attīstītiem bērniem. 

Savu atrasto metodi es izlietoju arī krievu abeces sastādīšanai. Visā plašajā Krievijā tā guva necerētus panākumus un katru gadu izplatījās simtiem tūkstošu eksemplāros. Ar savu krievu valodā sastādīto metodiku „Руководство к преподованию руского языка в инородческих училищах” un tai piemērotām lasāmām grāmatām „Родной Мир” I, II un III daļas un „Доброе Слово” I un II daļas, es izlauzu jaunu ceļu dzīvo valodu mācīšanai. Tāpēc šīs grāmatas ne tikai izpelnījās Krievijas tautas apgaismošanas ministrijas mācīto komitejas, laikrakstu un skolotāju konferenču visglaimojošākās atsauksmes, bet arī atrada miljoniem eksemplāru lielu noņēmumu kā Krievijā, tā citās zemēs. Varšavas, Kaukāzas un Kazānas mācību apgabalos tās bija obligatoriskas lietošanai cittautiešu skolās. Vieglās metodes un vērtīgās mācības vielas dēļ tās lielā vairumā lietoja arī tīri krieviskās skolās. Peļņas lauvas tiesu no manām grāmatām guva to izdevējs K. Zichmanis (tagad akc. sab. Valters un Rapa). Plašais un bagātais tirgus priekš manis gāja pazušanā līdz ar komunistiskā režīma nodibināšanos Krievijā. 

Vienīgi ar paidagōģiskās literatūras radīšanu es nodarbojos 12 gadus, t.i. laikā, kamēr biju par skolotāju Tartū. Pēc institūta beigšanas nobraucis savā pirmā darba vietā Tartū, es nopirku par 5 kapeikām vienkāršu bērza koka spalvaskātu. Tam tā pieradu, ka ar to Tartū nostrādāju 12 gadus, t.i. sarakstīju visu savu paidagōģisko literatūru un nopelnīju sev mūža maizi. Ja esmu spējis dažreiz ziedot labiem mērķiem un palīdzēt citiem, tad arī tas ir nopelnīts ar minēto spalvas kātu. Tāpēc to glabāju kā dārgumu. Manas portrejas priekšā uz galda (sk. 3.lp.) redzams šis darba rīks, ar kuŗu es iesāku strādāt kā 25-gadīgs jauneklis. Turpat redzamas manas 4 grāmatas, kuŗas sarakstītas pēdējos 3 gados. No tām 2 (atsevišķi man pa labi) sarakstītas manā 70. dzīves gadā: viena 610 lapp. un otra 120 lapp. bieza. Kā 3. no manā 70. mūžgadā sarakstītām grāmatām ir šī 48 lappuses biezā autobiogrāfija. Triju grāmatu, kopā ar 778 lapp., sarakstīšana un iespiešana viena gada laikā liecina, ka atturībnieki spēj strādāt arī sirmā vecumā. 
13.


Es augsti cienu ticības vērtības un uzskatu kristismu ar tā ideālistisko pasaules uzskatu par ariešu tautu tikumības mērauklu. Tāpēc es darbojos latvju tautas kristīgās druvas tīrumā. Kā trīs nedēļas bērns esmu kristīts pareizticībā. Pirms Pasaules kaŗa pareizticīgiem ne tikai nebija nekādu rūpju par baznīcu, bet arī nebija nekas sakāms savas ticības lietās: krievu valdība iecēla bīskapu un mācītājus, uzturēja tos un dievnamus un aizsargāja pareizticīgos no pāriešanas citās ticībās. Ticīgiem atlikās tikai cītīgi iet baznīcā un klausīt saviem garīgiem ganiem. Bet kaŗa laikā derētie gani, redzot vilku nākam, pameta avis un aizbēga. Pēc kaŗa nebija vairs ne bīskapa, nedz konsistorijas, t.i. pareizticīgā baznīca palika bez kaut kādas pārvaldes. 1917. g. Rīgā ieradās jaunieceltais Igaunijas bīskaps Platons, karsts igauņu patriots. Kā skolotājs, viņš bija mācījis Pēterpilī bērnus pēc manām skolas grāmatām un labi pazina manu vārdu. Viņš pierunāja mani pieņemt viņa nodibinātā Rīgas debesbraukšanas draudzes padomē priekšsēdētāja amatu un lūdza iemācīt viņam latvisku izrunu dievkalpojuma noturēšanai Debesbraukšanas baznīcā. Tas bija pirmais latviskais bīskapa dievkalpojums Latvijā. Prom braukdams, viņš mani piekodināja ar pareizticību pretoties latvju pārvācošanai, kuŗu okupācijas vara jau bija iesākusi. Viņš apsolījās drīzumā atbraukt Rīgā uz ilgāku laiku un palīdzēt nodibināt patstāvīgu Latvijas pareizticīgo baznīcu. Bet par viņa aso sprediķi Debesbraukšanas baznīcā okupācija vara vairs neielaida viņu Latvijā. Pēc kāda laika lielinieki bija noslepkavojuši viņu. Šā gudrā un darbīgā patriota nāve bija liels zaudējums igauņu tautai. Mēs arī palikām kā bišu strops bez mātes. 

Nodibinoties patstāvīgai Latvijas valstij, es, kā Debesbraukšanas draudzes padomes priekšsēdētājs, uzskatīju par savu uzdevumu noorganizēt Latvijas pareizticīgās baznīcas pārvaldi un padarīt to par autokefalu, t.i. par neatkarīgu no Maskavas patriarcha. Šim nolūkam vajadzēja sasaukt Latvijas pareizticīgās baznīcas koncili. Tā priekšdarbu pastrādāšanai Rīgas draudžu pārstāvju sapulce ievēlēja komiteju ar mani kā priekšsēdētāju. Katru nedēļu tika noturētas 1 – 2 sēdes II Vidzemes savstarpējās kredītbiedrības telpās (Brīvības ielā 12), kuŗā es darbojos kā valdes loceklis. Steigā bija jāveic milzīgs darbs. Koncilis notika bij. saeimas namā. Šeit man nācās izturēt sīvu cīņu ar krieviem, kuŗus stipri balstīja arī daži latvieši. Krievi ne par ko negribēja atzīt Latvijas pareizticīgās baznīcas autokefaliju, svētku svinēšanu pēc jaunā stila un prasību, ka bīskapam jābūt latvietim. Koncils nodibināja sinodi, ievēlēja sinodes locekļus un pieņēma lielāko daļu manu priekšlikumu, bet stipri pārgrozīja manus formulējumus. Neapmierināta ar tādu iznākumu, Latvijas valdība sasauca otru koncili savā uzraudzībā. Arī šinī koncilī man nācās spēcīgi aizstāvēt Latvijas pareizticīgās baznīcas neatkarību no Maskavas. Otrais koncilis ievēlēja par Latvijas pareizticīgās baznīcas galvu nelaiķi arķibīskapu Jāni Pommeru. Tā pateicoties visvairāk manām pūlēm, nodibinājās patstāvīgā un neatkarīgā Latvijas pareizticīgā baznīca un tā tika viņa pie saviem pārvaldes orgāniem: sinodes un arķibīskapa. 

Pa to laiku, kamēr pareizticīgo bīskapa katedrāle Rīgā bija palikusi bez saimnieka, Debesbraukšanas draudze pa reizēm noturēja tajā dievkalpojumus, kuŗos piedalījās arī luteriešu garīdznieki: prof. K.Kundiņš, prof. V.Maldonis un prof. L.Adamovičs. Šie kopējie dievkalpojumi rādīja latvju tautai, ka jāizbeidz ikkatra savstarpēja reliģiōza berzēšanās.


Tā ka 1923. g. Latvijas pareizticīgās baznīcas koncils uz sava virsgana arķibīskapa Jāņa priekšlikumu pieņēma lēmumu, ka baznīcai jādibinās uz atturības pamatiem, tad tas ievēlēja mani par Sinodes atturības komisijas priekšsēdētāju. Līdz 1926. g. es sastāvēju arī par Latvijas pareizticīgās baznīcas sinodes locekli. 

Kristīgās ticības aizstāvēšanai es esmu ievietojis laikrakstos vairākus rakstus un par savu naudu iespiedis bezmaksas izdalīšanai kopā vairāk par 200.000 eksemplāru sek. Brošūras: 1) „Darbi un vārdi”. 2) „Bīstama sērga”. 3) „Vai lūdz Dievu un strādā vai nievā Dievu un nestrādā”. 4) „Ticība kā tautas stiprinātāja un audzinātāja”. 5) „Ko spēj ēzelis ar zelta nastu mugurā”. 6) „Strādnieki un sociāldemokrāti”. 


Kā ne tikai pārliecināts ārietsi ar Kristus pausto ideālistisko pasaules uzskatu, bet arī kā noteikta latvis-nacionālists, es pēc savas politiskās pārliecības piederēju pie Kristīgās nacionālās savienības un biju tās priekšsēdētājs, bet pēc tam piederēju pie Miera, kārtības un ražošanas apvienības. Kā nacionālists, es darbojos Rīgas Latviešu biedrībā un biju tās runas vīrs, kamēr nebiju pārgājis uz patstāvīgu dzīvi Bulduŗos. Nacionālās jaunatnes savienības Rīgas nodaļa iecēla mani par savu goda biedru.
14.


Nopietni strādādams un taupīgi dzīvodams, es no savu grāmatu izdevumiem iekrāju tik daudz naudas, ka īsi pirms kaŗa varēju nopirkt Rīgā trīs gruntsgabalus un uz diviem no tiem uzcelt staltus namus. 1930. g. es uzcēlu sev dzīvojamo ēku Bulduŗos un apmetos tur uz patstāvīgu dzīvi. Ieguvis pilsētā nekustamus īpašumus, gluži dabiski es sāku strādāt arī namīpašnieku organizācijās. Tā kā pa kaŗa laiku namīpašnieki bija nonākuši ārkārtīgi gŗūtā stāvoklī, tad pēc vairākām stipri apmeklētām sapulcēm es kopēji ar citiem 1917. g. nodibināju „Rīgas namīpašnieku savienību”, kuŗa apvienoja ap 3000 namsaimnieku. Šinī savienībā es biju par priekšnieku līdz vācu ienākšanai Rīgā, jo tad, negribēdams padoties okupācijas varas rīcībai, es atteicos no šī amata. Kad 1918. g. nodibinājās Latvijas valsts un vācu kaŗaspēks posās atstāt Latviju, tad tai vēl tikpat kā nemaz nebija savas armijas. Uz manu ierosinājumu Namīpašnieku savienība nolēma nodibināt kaŗa spēka rotas pilsētas iedzīvotāju aizsardzībai un cīņai pret lieliniekiem. Tādam nolūkam tā pieņēma savās telpās brīvprātīgo pieteikšanos. Tāpēc, ienākot lieliniekiem, es biju spiests atstāt Rīgu. Aizbēdzis uz Vāciju, es tur uzcītīgi mācījos angļu valodu, jo pārliecinājos, ka jaundibināmā Latvijas valsts drīz ies Eiropas valšķu saimē. Savas varas laikā lielinieki bija ne tikai nacionalizējuši manus namus un visu citu manu mantu un iekortelējuši manā dzīvoklī savu komisāru, bet arī piesprieduši man nāves sodu, izsludinādami par to uz ielu stūŗiem izlipinātā dekrētā. 

Vēlāk es darbojos kā ģenerālsekretārs Latvijas namīpašnieku biedrību savienībā un kā priekšnieka biedrs Rīgas namīpašnieku biedrībā. Kad saeimas sociālās likumdošanas komisijā apsprieda īres likuma projektu, tad uz šīs komisijas sēdēm namīpašnieki deleģēja mani kā savu interešu aizstāvi. 1924. g. Rīgas namīpašnieku organizācijas deleģēja mani uz Parīzi kā savu priekšstāvi uz vispasaules starptautisko namīpašnieku kongresu, kuŗā es uzstājos ar referātiem par Latvijas namīpašniecību. Par kongresa darbību savā laikā es sīki ziņoju vairākos laikrakstos un namīpašnieku sapulcēs. 

Namīpašnieku interešu aizstāvēšanai esmu ievietojis vairākus rakstus „Tautas balsī”, „Latvijas apskatā” un „Brīvā Tēvijā” un sarakstījis sekojošas divas brošūras: 1) „Rīgas namīpašnieku biedrības un Rīgas namīpašnieku Savienības atsauksme par Ministru kabineta 15. oktobrī 1920. g. izdotiem pagaidu noteikumiem par dzīvokļu īri” un 2) „Kāpēc atceļams „Likums par telpu īri?”. 


Tagad es vēl darbojos sekojošās saimnieciskās organizācijās: Trešā Vidzemes savstarpējā kredītbiedrībā kā priekšsēdis, akc. sab. „Valters un Rapa” kā padomes loceklis, Rīgas būv- un immobiļu iegūšanas sabiedrībā kā padomes loceklis un Apdrošināšanas un transporta akc. sabiedrībā „Latvijas Lloids” kā revīzijas komisijas loceklis.
15.

Ilggadīgais un neatlaidīgais darbs ir nesis man lielu svētību. Nesaņemdams no vecākiem gandrīz nekādu materiālo pabalstu un nemantodams no viņiem nekā, es tomēr ieguvu pietiekošu skolas izglītību. Bet es mantoju vēl vairāk zināšanu un tiku dzīvē tālāk uz priekšu ar pašizglītību. Starp citu ārpus skolas es iemācījos 4 svešas valodas: vācu, franču, angļu un zviedru. Tikai prazdams daudzas valodas, es varēju ceļot pa ārzemēm un iepazīties ar citu tautu dzīvi un literatūru. Tāļie ceļojumi pa Eiropas, Amerikas un Afrikas valstīm apveltīja mani ar dažādiem pieredzējumiem un piedzīvojumiem. Daudz no redzētā un par labāku atzītā es centos pārdēstīt savā tēvijā gan ar darbiem, gan ar rakstiem, gan ar priekšlasījumiem.

Literāriskais darbs deva man ļoti labus panākumus arī materiālā ziņā. Bet materiālā neatkaramība vienmēr ļāva man runāt drošu vārdu kā presē tā sapulcēs. Pats ļoti vienkārši dzīvodams un maz izdodams savām personīgām vajadzībām, es esmu varējis ziedot lielākas summas idejiskiem un labdarīgiem nolūkiem un palīdzēt skolot dažu savu radu bērnus. Atcerēdamies savu dzimšanas vietu, 1924. g. es ziedoju Grašu pagastam 2.000 latu lielceļa izvešanai. 1925. g. es cietu smagu materiālu triecienu, jo nodega mana 1919. g. lielinieku noslepkavotā brāļa Grašu Puteņos uzceltās un neapdrošinātās dzirnavas, linu vērptuve un zāģētava, kuŗi uzņēmumi bija nodibināti par manu naudu. Savu 60 gadu dzimšanas dienu 1927. g. 14. jūnijā es nosvinēju vienīgi ar to, ka ziedoju atturības mērķiem 14.000 latu. Ja līdz šim es klusēju un tagad izpaužu par saviem ziedojumiem, tad daru to aiz diviem iemesliem: 1) dzīves apraksta patiesība prasa to un 2) alkohola kapitāla balstāmie laikraksti bieži visādi ir apmelojuši mani un noķengājuši manu pretalkoholisko darbību. Tā, piem., dažas avīzes rakstīja, ka tā grāmatas, kuŗas es esot sarakstījis par alkoholisma apkaŗošanu, neesot vis izdevis es pats ar saviem līdzekļiem, bet pretalkohola biedrība esot izdevusi tās ar valsts budžetā piešķirtām un no Kultūras fonda saņemtām summām, kas esot man ļoti izdevīgi, un tādējādi es iedzīvojoties naudā uz valsts rēķina. 

Ieejot astotā gaddesmitā, ar šo savas pagājušās dzīves gaitas attēlu galvenos vilcienos es gribu ar apgaismojumu no otras puses izgaisināt savu ēnu, kuŗu uz maniem patiesi ideāliem ir metušas un met to pretinieces: savtība, skaudība un nenovīdība, izlietojot pret tiem, kā cīņas ieročus nepatiesību un liekulību. Tas man jo sāpīgi sajūtams, ka bieži pat mana ziedotā nauda un mans pastrādātais darbs ir tapuši izlietoti cīņai pret manām paužamām idejām tautas atturība, izglītības, tikumības, ticības un sveša jūga nokratīšanas ziņā. Ar gŗūtu sirdi man jāsaka, ka visvairāk tas nācis taisni no tās puses, no kuŗas tas vismazāk būtu sagaidāms. Tāpēc, pārkāpjot slieksni uz astoto gaddesmitu, es vairs neatkārtoju to kļūdu, kuŗu izdarīju 10 gadu atpakaļ: mani materiālie ziedojumi ir pa daļai aizgājuši neceļā, pa daļai nesuši rūktus augļus. Šoreiz es ziedoju ne organizācijām, bet tieši pašai tautai, un ne zeltu, bet kaut ko dārgāku un vērtīgāku par zeltu un proti: veltīju latvju tautai visa sava 70. dzīvības gada rakstisko vārdu, kuŗš iespiests trijās grāmatās (skat. 38. lapp.; 12.nodaļas beigās). 

Ilgs mūžs ir lielākā dāvana. Kā tāda, tā uzliek augstus un svētus pienākumus: kam daudz tiek dots no tā daudz tiek prasīts. No tā, kam lemts ilgi dzīvot, prasa vairāk, nekā no tā kam piešķirts īss mūžs. 70 gadu ilgā laika sprīdī ar dzimstot saņemto podu var ražot ļoti daudz, vairākkārtīgi pacelt tā vērtību, iegūt citus jaunus podus un veicināt savu un sabiedrības garīgo un materiālo labklājību. Taisni tādēļ pods tiek dots cilvēkam, lai viņš ar to vairotu savu un citu labumu. Katrs darbs, kuŗu cilvēks strādā savā labā, nekaitējot citiem, nāk par svētību arī viņa līdzcilvēkiem, tautai un valstij. Visas garīgās un materiālās vērtības, kuŗas darbīgs pilsonis saražo savā labā, paliek visiem kopējā tēvijā un vairo tās nacionālo bagātību. Tāpēc ikvienam jādod sabiedrībai atbildība par sava poda izlietošanu. Šis raksts ir norēķins par man piešķirto podu. Kā no iepriekšējām nodaļām redzams, tad man uzticēto podu es neesmu ne turējis dīkā, ne ieracis zemē, ne sarūsinājis, ne noslīcinājis alkoholā, ne izkvēpinājis nikotīna dūmos, bet pēc saviem spēkiem esmu laidis to apgrozībā par labu sev un sabiedrībai. Es neesmu sava poda gaismu slēpis zem pūra, bet esmu licis spīdēt tai tēvijas izglītības, atturības, tikumības, ticības un pārējās kultūras laukā. Es neesmu apsūbinājis vai notašķījis sava poda ideālo tīrību, bet ar uzticīgu darbu esmu pasargājis tā skaidrību. Es neesmu sadzīves viļņos peldējis tikai pa straumi, bet vispārības interešu aizstāvēšanas gadījumos esmu peldējis ar savu podu arī pret straumi. Es neesmu locījies pa visiem vējiem sabiedrisko auku laikā, bet ar smelto no sava poda spēku esmu cīnījies pēc savas pārliecības pret visām sabiedrību ārdošām aukām. Es neesmu piedalījies spekulācijās, korupcijās un iedzīvē uz līdzpilsoņu vai valsts rēķina, bet ar paša poda kaltiem ieročiem bezbailīgi esmu apkaŗojis šāda veida ļaužu nodarbību. 

Kas, cenšas, pošas un strādā, meklē, pēta un mēģina, cīnās, atvairās un aizstāvās, tas var aloties un kļūdīties savos centienos, meklējumos, pētījumos, mēģinājumos, cīņās un citos enerģijas izpaudumos, jo maldīties ir cilvēcīgi. Nemaldīgs var būt tikai cilvēks, kas nekā nedara, ne pēc kā nedzenas. „Kas guļ, tas negrēko,” teica paruna. Es neesmu pavadījis savu pagātni garīgā miegā. Varbūt, ka esmu alojies un kļūdījies savas rosības izpausmē. Bet maldi nav grēks, ja tiem nav ļauna nolūka. Ja es maldījies, meklēdams un lauzdams jaunus ceļus uz tautas un valsts ideāliem, tad par to es nevaru būt sodāms, jo tautas un valsts labums ir augstākais likums.

Sniedzamā autobiogrāfija ar manas darbības norises atspoguļojumu un raksturojumu ir īss pārskats par mana mūža nodzīvotās daļas izlietošanu vispārības interesēs. Nesdams atbildību par savu dzīvi tautas priekšā, es lūdzu viņu par manu pagājušo darbību taisīt stingru, bet taisnu spriedumu, un vienīgi no sabiedrības labuma viedokļa, apraugot to stādu augļus, kuŗu graudus es esmu sējis un kuŗus es esmu kopis un audzējis savu tēvu tēvu zemē.

Bulduros, 1937. g. 7. jūnijā. 

